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KANCELARIA ADWOKACKA
ADWOKAT ANITA JAROSZEWSKA-GORA

ul. Lwowska 31/402, e-mail: natalin@vp.pl
56-400 Olesnica tel. (071)317-16-52

tel. kom. 664770024
Oles$nica, dnia 13 sierpnia 2020 r.

Informacja prawna
na temat nowelizacji art. 37 a Kodeksu karnego ustawa z dnia 19 czerwca 2020r. o
doptatach do oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych przedsiebiorcom
dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie
ukladu w zwigzku z wystapieniem COVID 19, czyli Tarcza antykryzysowa 4.0. (DzU. z
2020r., poz. 1086)

Dolnoslgska Okregowa Izba Pielegniarek i Potoznych we Wroctawiu w zwigzku z
obawami kierowanymi przez czlonkéw samorzadu pielegniarek i potoznych w zakresie
nowelizacji art. 37 a Kodeksu karnego ustawa z dnia 19 czerwca 2020r. o doptatach do
oprocentowania kredytow bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami
COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z
wystgpieniem COVID 19, czyli Tarcza antykryzysowa 4.0. (DzU. z 2020r., poz. 1086) - zwr(cita
sie o wyja$nienie wprowadzonych zmian.

Ustawa z 19 czerwca 2020 r. o doptatach do oprocentowania kredytéw bankowych
udzielanych przedsigbiorcom dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym
postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wystgpieniem COVID 19, czyli Tarcza
antykryzysowa 4.0. (DzU. z 2020r., poz. 1086) zostata podpisana przez Prezydenta RP dnia 22
czerwca 2020 r. i ogloszona w Dzienniku Ustaw dnia 23 czerwca 2020 r. (poz. 1086). Ustawa
weszta w zycie z dniem nastepujacym po dniu ogtoszenia, z wyjgtkiem niektérych przepisow.
Art. 38 omawianej ustawy wprowadzajgcy zmiany do Kodeksu karnego, m.in. zmiane art. 373,
wszedl w zycie 24 czerwca 2020 r.

W dniu 24 czerwca 2020r. Naczelna Rada Pielegniarek i Potoznych dziatajagc w ramach

kompetencji samorzadu zawodowego pielegniarek i potoznych wynikajgcych z ustawy z dnia



1 lipca 2011r. 0 samorzadzie pielegniarek i potoznych (t.j. Dz.U. z 2018r. poz. 916) w zakresie
sprawowania pieczy nad nalezytym wykonywaniem zawodéw, obrong godnosci zawodowej,
oraz reprezentowania i ochrong zawodéw wyrazita sprzeciw w sprawie nowelizacji art. 37 a
Kodeksu karnego ustawg z dnia 19 czerwca 2020r. Wniosta o uchylenie w trybie pilnym
znowelizowanego art. 37 a Kodeksu karnego. W tym zakresie samorzad pielegniarek i
potoznych solidaryzuje si¢ z wyrazonym stanowiskiem samorzadu lekarskiego.

Zgodnie z ustawg z dnia 19 czerwca 2020 . zwang potocznie tarczg antykryzysowg 4.0,
art. 37 a Kodeksu karnego otrzymat brzmienie:

JArt. 37a. § 1. Jezeli przestepstwo jest zagrozone tylko karg pozbawienia wolnosci

nieprzekraczajgcg 8 lat,.a wymierzona za nie kara pozbawienia wolnoéci nie bytaby surowsza

od roku, sad moze zamiast tej kary orzec kare ograniczenia wolno$ci nie nizsza od 3 miesiecy

albo grzywne nie nizszg od 100 stawek dziennych, jezeli réwnocze$nie orzeka srodek karny,
srodek kompensacyjny lub przepadek.

§ 2. Przepisu § 1 nie stosuje si¢ do sprawcéw, ktérzy popetniajg przestepstwo dziatajac w
zorganizowanej grupie albo zwigzku majgcych na celu popeinienie przestepstwa lub
przestepstwa skarbowego oraz sprawcéw przestepstw o charakterze terrorystycznym.”;

W dotychczasowym brzmieniu art. 37a stanowit: ,jezeli ustawa przewiduje zagrozenie
karg pozbawienia wolnosci nieprzekraczajgca 8 lat, mozna zamiast tej kary orzec grzywne
albo kare ograniczenia wolnosci, o ktérej mowa w art. 34 § 1a pkt 1 lub 4" (zgodnie z art. 34,
kara ograniczenia wolnosci polega na obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowane;j
pracy na cele spoteczne i/lub potraceniu od 10 proc. do 25 proc. wynagrodzenia za prace w
stosunku miesiecznym na cel spoteczny wskazany przez sad).

Oznacza to, ze zmiana art. 37a Kodeksu karnego bedzie mogta mie¢ wptyw na zasady
wymierzania przez sady kar za przestepstwa zagrozone karg pozbawienia wolnosci
nieprzekraczajgca 8 lat, co obejmuje m.in. te przestepstwa, ktére moga by¢ popetnianie przez
lekarzy oraz pielegniarki/potozne w zwigzku z wykonywaniem zawodu, takie jak: nieumyslne
spowodowanie Smierci (art. 155 k.k.); nieumyslne spowodowanie ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu (art. 156 § 2 kk.); narazenie na niebezpieczenstwo utraty zycia czy ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu (art. 160 § 1 i 2 kk.), nieumyslne sporzadzenie fatszywej opinii przez
biegtego lub eksperta w postepowaniu karnym lub cywilnym (art. 233 § 4a k.k.).

Wprowadzona zmiana art. 37a Kodeksu karnego nie oznacza automatycznie, ze w
kazdej tego rodzaju sprawie bedzie orzekana przez sad kara pozbawienia wolnoéci. Sad nadal

bedzie mogt np. warunkowo umorzy¢ postgpowanie, warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary



albo orzec zamiast kary pozbawienia wolno$ci kare grzywny albo kare ograniczenia wolnosci.
Po nowelizacji kodeksu karnego sad bedzie miat jednak mniejsza niz dotychczas swobode
orzekania.

W dniu 10 lipca 2020r. Podsekretarz Stanu w Kancelarii Prezydenta RP Anna Suréwka-
Pasek w odpowiedzi na sprzeciw Naczelnej Rady Pielegniarek i Potoznych wyrazony
stanowiskiem z dnia 24 czerwca br. w sprawie nowelizacji art. 37a kodeksu karnego udzielita
pisemnego zapewnienia, iz nowelizacja ustawy - Kodeks karny, polegajaca na zmianie art. 37 a
kk. (na mocy art. 38 pkt 1 ustawy z dnia 19 czerwca 2020r. o doptatach do oprocentowania
kredytow bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID-19 oraz o
uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wystgpieniem COVID 19,
czyli Tarcza antykryzysowa 4.0. (DzU. z 2020r., poz. 1086) - nie stanowi ukrytego zaostrzenia
odpowiedzialno$ci karnej lekarzy i lekarzy dentystéw za tzw. btedy medyczne.

Nalezy wskaza¢, iz w ramach przepiséw Tarczy antykryzysowej 4.0. - wprowadzono
przepisy, ktore znalazty sie juz wczesniej w nowelizacji Kodeksu karnego z dnia 13 czerwca
20109r, zaskarzonej przez prezydenta do Trybunatu Konstytucyjnego.

Trybunat Konstytucyjny w dniu 14 lipca 2020r. uznal, ze przyjete 13 czerwca 2019 r.
zmiany w kodeksie karnym sg w cato$ci niezgodne z konstytucjg poniewaz zostaty przyjete
przez Sejm w spos6b wadliwy, niezgodnie z zasadami dotyczacymi zmian kodeksowych.
Problem w tym, ze identyczne przepisy juz weszly w zycie w tzw. tarczy 4.0, ktéra prezydent
Andrzej Duda podpisat.

Zdaniem dr Mateckiego z Katedry Prawa Karnego Uniwersytetu Jagiellonskiego i
Krakowskiego Instytutu Prawa Karnego - orzeczenie TK oznacza potwierdzenie
niekonstytucyjnosci réwniez przepiséw uchwalonych w 2020 r. w ramach tzw. tarczy 4.0 Z
samego faktu wydania takiego rozstrzygniecia przez Trybunat wynikac bedzie, ze nie powinno
sie stosowac takze nowych przepiséw. Ich niekonstytucyjnosé jest toZsama, wiec upada
jakiekolwiek domniemanie ich zgodnosci z Konstytucjg.

Zdaniem ekspertow po decyzji Trybunatu sqdy bedq mogly odmawiaé stosowania
zaostrzonych przepisow z tarczy 4.0. W ocenie konstytucjonalistéw orzeczenie TK, ktdry 14 lipca
br. uznat ubiegtorocznqg nowele Kodeksu karnego za niekonstytucyjng, ze wzgledu na tryb jej
uchwalania, ma tez znaczenie w odniesieniu do innych ustaw obarczonych takq wadq. Sqdy majq
teraz podstawy do kierowania pytan prawnych do Trybunatu Konstytucyjnego w zakresie zmian
Kodeksu karnego wprowadzonych tarczq antykryzysowq 4, a uprawnione organy do wnioskéw o

zbadanie ich konstytucyjnosci.



Wprowadzona zmiana art. 37 a kk. ustawg z dnia 19 czerwca 2020t o doptatach do
oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami
COVID-19 oraz o uproszczonym postgpowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwiazku z
wystgpieniem COVID 19, czyli Tarcza antykfyzysowa 4.0. (DzU. z 2020r, poz. 1086) - w ocenie

opiniujgcego moze wywota¢ problemy w praktyce orzeczniczej.

adw. Anita



